MINISTERUL PUBLIC

PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

SECTIA PARCHETELOR MILITARE
ROMANIA, Bucuresti, Bvd. Libertatii, nr.12-14, Sector 5, cod postal: 050706,
tel:021/3196062, fax: 021/3193889, e-mail: sectia_militara@mpublic.ro

Dosar nr. 18/P/2018

ORDONANTA
28.06.2019

Procurori militari colonel magistrat Culea Claudiu, colonel magistrat Tudor
Marian si colonel magistrat Vietisi Marian, din cadrul Parchetului de pe 1anga inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor Militare;

Examinand materialul de urmarire penala efectuat in dosarul cu nr. de mai sus
cu privire la organizarea, conducerea si modul de interventie al fortelor de ordine
din cadrul Inspectoratului General al Jandarmeriei Romane impotriva
manifestantilor care au participat la protestul din data de 10 august 2018 desfasurat
in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cauza in care s-a inceput urmarirea penala in
rem sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de abuz in serviciu, prevazut de art. 297 Cod
penal, complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 rap. la art. 297 alin.
1 din Codul penal, purtare abuziva, prevdazuta de art. 296 alin. 1 s1 2 Cod penal,
complicitate la participatie improprie la purtare abuziva, prev. de art. 48 alin. 1
C.pen. curef. la art. 52 alin. 3 C.pen. rap. la art. 296 alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 35
alin. 1 C.pen, neglijenta in serviciu, prevazuta de art. 298 Cod penal, favorizarea
faptuitorului, prevazuta de art. 269 Cod penal, fals intelectual, prevazut de art. 321
Cod penal si uz de fals, prevazut de art.323 Cod penal, participatie improprie la
fals intelectual, prev. de art. 52 alin. 3 rap. la art. 321 alin. 1 C.pen., participatie
improprie la uz de fals, prev. de art. 52 alin. 3 rap. la art. 323 C.pen.

CONSTATAM URMATOARELE:

La data de 11.08.2018 pe rolul Parchetului Militar de pe langd Tribunalul
Militar Bucuresti a fost inregistrat dosarul nr. 916/P/2018 ca urmare a sesizarii din
oficiu cu privire la faptul ca ,,in data de 10.08.2018, cu ocazia mitingului organizat
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in zona Piata Victoriei din Mun. Bucuresti, s-au produs incidente violente care au
avut ca rezultat ranirea mai multor persoane. In mijlocul participantilor, au actionat
un numar de peste o mie de persoane care se manifestau violent atat la adresa
fortelor de ordine cat si la adresa protestatarilor pasnici, incercind fortarea
cordonului de jandarmi. La ora 23:11, conform Jurnalului Actiunilor Operative, a
avut loc interventia fortelor din cadrul Jandarmeriei Romane pentru izolarea si
dispersarea demonstrantilor violenti. Actiunea s-a prelungit pana in data de
11.08.2018 in jurul orelor 03:00. Cu ocazia interventiei au fost ranite mai multe
persoane din randul demonstrantilor si al fortelor de ordine”.

La aceeasi data, Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti a
dispus inceperea urmaririi penale in cauza sub aspectul savarsirii infractiunilor de
purtare abuziva, abuz in serviciu si neglijenta in serviciu, prev. de art. 296, art. 297
si art. 298 din Codul penal.

La data de 13.08.2018, a fost inregistratd la Sectia Parchetelor Militare
plingerea formulati de reprezentantii legali ai Asociatiei Voci pentru Democratie
si Justitie, Freedom House Romdnia, Centrului European pentru Educatie si
Cercetare Juridica, Umbrela Anticoruptie Cluj, Geeks 4 Democracy, Initiativa
Romania, Vi Vedem Bucuresti, InsistamBucuresti, Stafeta Steagului Uniunii
Europene, #impreuna Miinchen, Aradul Civic, Actiunea Civicia Galati, #Rezist
Galati si Rezistenta, impotriva Prefectului Capitalei, Speranta Cliseru, ministrului
Afacerilor Interne, Carmen Dan, §i persoanele din conducerea Inspectoratului
General al Jandarmeriei Romdne si a Directiei Generale de Jandarmi a
Municipiului Bucuresti, referitoare la modul in care au dispus si gestionat, din punct
de vedere operativ, interventia fortelor de ordine impotriva participantilor la
protestul din data de 10 august 2018, desfasurat in Piata Victoriei din mun.
Bucuresti, respectiv, impotriva lucratorilor din cadrul Jandarmeriei Romdne, CU
referire la insultele, amenintarile si lovirile exercitate fata de participantii la protestul
din data de 10 august 2018.

Prin ordonanta nr. 18/P/2018 din data de 14.08.2018 Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Parchetelor Militare a dispus Tnceperea
urmaririi penale pentru infractiunile de abuz Tn serviciu, prevazuta de art. 297 Cod
penal si de purtare abuziva, prevazuta de art. 296 alin. 1 si 2 Cod penal, constand in aceea
ca in data de 10.08.2018, incepand cu ora 18%, cu ocazia mitingului organizat in
zona Piata Victoriei din Mun. Bucuresti, au avut loc incidente violente in care au
fost implicate fortele de ordine din cadrul Jandarmeriei Romane, in urma carora a
rezultat ranirea mai multor persoane.
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In baza ordonantei procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie nr. 2011/C/2018 din data de 14.08.2018, dosarul inregistrat la
Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti sub nr. 916/P/2018 a fost
preluat, in temeiul art. 325 C.pr.pen., de Sectia Parchetelor Militare, unde a fost
Tnregistrat sub nr. 19/P/2018, iar prin ordonanta din data de 14.08.2018 s-a dispus
reunirea acestuia la dosarul nr. 18/P/2018.

Prin ordonantele nr. 18/P/2018 din 27.08.2018 si 11.09.2018, Parchetul de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Parchetelor Militare a dispus
extinderea urmaririi penale cu privire la:

Linfractiunea de favorizare a faptuitorului, prev. de art. 269 Cod penal
constand in neluarea masurilor pentru ca, anterior executdrii misiunii din data de
10.08.2018, in zona Piata Victoriei din mun. Bucuresti, toti militarii jandarmi sa
poarte casti inscriptionate cu numere de identificare care sd corespundd pozitiei
ocupate in cadrul batalionului, detasamentului si grupei de interventie, desi era
previzibil, pentru orice persoana, ca in acest mod nu vor putea fi individualizate
actiunile fiecarui militar, rezultat acceptat de catre persoanele cu atributii in
reglementarea acestei situatii. Ulterior, in scopul Tmpiedicarii sau ingreunarii
cercetarilor in cauza cu privire la faptele de violenta exercitate in cursul interventiei,
au fost intocmite documente oficiale cu continut inexact, in care nu au fost cuprinse
mentiuni privind identitatea militarilor care au purtat in timpul interventiei céstile de
protectie ale caror numere de identificare inscriptionate fusesera acoperite cu banda
adeziva;

2. infractiunea de fals intelectual, prev. de art. 321 Cod penal constand
in aceea cd 1n Inscrisurile oficiale intocmite de structurile Jandarmeriei Romane
(raport de misiune nr. 524740 din 11.08.2018 intocmit la nivelul DGJMB; raport de
actiune preliminar nr. 229115 din data de 11.08.2018 intocmit la nivelul DGJMB;
extras din O.Z.U. nr. 152 din 13.08.2018 intocmit la nivelul B.S.1.J. ,,Vlad Tepes”;
extras din O.Z.U. nr. 153 din 14.08.2018 Tnregistrat cu nr. S/471322 intocmit la
nivelul D.G.J.M.B.; sinteza activitdtilor desfasurate si a rezultatelor obtinute,
document intocmit la nivelul Gruparii de Jandarmi Mobila Craiova; raport de
misiune ,,Miting Bucuresti” din data de 10-12.08.2018 Tntocmit la nivelul Gruparii
de Jandarmi Mobile Constanta) au fost omise, cu stiinta, datele reprezentand
numerele de identificare atribuite prin fisele individuale de echipament, conform
Dispozitiei Inspectorului General al Jandarmeriei Roméane nr. 34506 din data de
23.08.2013, fapt care a condus la impiedicarea sau ingreunarea identificarii
militarilor jandarmi care au participat la comiterea unor acte de violenta,
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3. infractiunea de uz de fals prev. de art. 323 Cod penal constand in
predarea catre organul de urmarire penald a inscrisurilor oficiale susmentionate,
falsificate in modalitatea aratata.

Prin ordonanta nr. 18/P/2018 din data de 12.09.2018, Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor Militare a dispus extinderea
urmaririi penale pentru savarsirea infractiunilor de:

1.participatie improprie la fals intelectual prev. de art. 52 alin.3 rap. la
art.321 alin.1 din C.p. constand in determinarea autorului scriptural al Jurnalului
Actiunilor Operative, intocmit de DGJMB, sa consemneze, in mod nereal si in
necunostintd de cauza, ora 23'! ca fiind ora la care prefectul mun. Bucuresti a
aprobat, in conformitate cu prev. art. 19 alin. 1 din Legea nr.60/1991 ordinul de
interventie, aprobare emisa in realitate mult mai tarziu, dupa mai mult de o ora de la
ora consemnatd in Jurnalul Actiunilor Operative;

2. participatie improprie la uz de fals prev. de art. 52 alin.3 rap. la art.323
din C.p., constand in determinarea folosirii Jurnalului Actiunilor Operative ca
dovadd a modului in care a avut loc misiunea de asigurare/restabilire a ordinii
publice la data de 10.08.2018, desi acesta consemneazd mentiuni false privind ora
aprobarii ordinului de interventie, fapt necunoscut de persoanele in ale caror atributii
de serviciu intra folosirea acestui jurnal, dupa ce s-a constatat ca ora care a fost
consemnatd in Jurnalul Actiunilor Operative al DGIMB nu este ora realad la care
prefectul Municipiului Bucuresti a semnat ordinul de interventie emis de mr. Cazan
Laurentiu.

Prin ordonanta nr. 18/P/2018 din 20.09.2018, Parchetul de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor Militare a dispus, in temeiul art. 305
alin. 3 C.pr.pen. efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de:

1. Maior CAZAN LAURENTIU VALENTIN, in prezent imputernicit
director general al Directiei Generale de Jandarmi a Municipiului Bucuresti, sub
aspectul savarsirii infractiunilor de:

- abuz n serviciu, prev. de art. 297 alin. 1 C.pen.,, constand in
aceea ca, in data de 10.08.2018, in calitate de comandant al actiunii de
mentinere a ordinii publice in cadrul manifestatiei desfasurate in Piata
Victoriei din mun. Bucuresti, a creat aparenfa unei actiuni legale de
restabilire a ordinii publice si, fard a respecta disp. art. 19 din Legea nr.
60/1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor publice, art. 33, art.
34, art. 36 si art. 37 din Legea nr. 550/2004 privind organizarea si
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functionarea Jandarmeriei Romane, a ordonat interventia in forta
impotriva participantilor la protest, cauzand astfel o vatamare a drepturilor
legitime ale majoritatii protestatarilor privind libertatea de exprimare si
libertatea de intrunire prevazute de Constitutia Romaniei, Legea nr.
60/1991 privind organizarea si desfasurarea adundrilor publice si
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale;

- participatie improprie la purtare abuziva, prev. de art. 52 alin.
3 C.pen rap. la art. 296 alin. 2 C.pen cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
constand in aceea ca in data de 10.08.2018, in calitate de comandant al
actiunii de mentinere a ordinii publice in cadrul manifestatiei desfasurate
in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, a creat aparenta unei actiuni legale
de restabilire a ordinii publice si a ordonat folosirea mijloacelor din dotare
pentru evacuarea protestatarilor, cu consecinta exercitarii de catre fortele
de ordine din subordine a unor acte de violentd nejustificate de situatia
operativa si de nevoile reale de imobilizare a persoanelor turbulente - acte
indreptate inclusiv impotriva copiilor, altfel decat in mod gradual si fara a
inceta dupa realizarea scopului misiunii, producandu-se astfel vatamarea
unui numar mare de participanti la protest;

- participatie improprie la fals intelectual prev. de art. 52 alin.
3 C.pen rap. la art. 321 alin. 1 C.pen, constand 1n aceea ca, in noaptea de
10/11.08.2018 a determinat autorul scriptural al Jurnalului Actiunilor
Operative, intocmit la nivelul DGIMB, sa consemneze in mod nereal ora
231 ca fiind cea la care prefectul municipiului Bucuresti a aprobat
interventia 1n forta pentru restabilirea ordinii publice in Piata Victoriei din
mun. Bucuresti;

- participatie improprie la uz de fals, prev. de art. 52 alin. 3
C.pen rap. la art. 323 C.pen, constand in determinarea folosirii ulterioare
a Jurnalului Actiunilor Operative ca dovada a modului legal in care s-ar fi
desfasurat interventia in fortd pentru restabilirea ordinii publice in Piata
Victorie din mun. Bucuresti, in noaptea de 10/11.08.2018,

infractiunile fiind comise in conditiile art. 38 alin. 1 si 2 C. pen, care
reglementeaza concursul de infractiuni.

2. Comisar sef de politie CHIRICA MIHAI DAN, fost secretar de stat
pentru relatia cu prefectii din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, in prezent
secretar de stat pentru relatia cu Parlamentul si calitatea vietii in cadrul Ministerului
Apararii Nationale pentru sdvarsirea urmatoarelor infractiuni:
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- complicitate la abuz n serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen., constand 1n aceea cd, in noaptea de
10/11.08.2018, a uzat de autoritatea conferita de functia detinutd pentru a-
| ajuta pe mr. Cazan Laurentiu sa creeze aparenta de legalitate a actiunii
de evacuare a protestatarilor aflati in Piata Victoriei din mun. Bucuresti,
exercitand presiuni asupra prefectului mun. Bucuresti pentru a aproba
formal ordinul de interventie n fortd, atat anterior, cat si ulterior orei la
care acesta a fost emis de conducatorul fortelor de ordine, cauzandu-se
astfel o vatdmare a drepturilor legitime ale majoritatii protestatarilor
privind libertatea de exprimare si libertatea de intrunire prevazute de
Constitutia Romaniei, Legea nr. 60/1991 privind organizarea si
desfasurarea adunarilor publice si Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale;

- complicitate la participatie improprie la purtare abuziva,
prev. de art. 48 alin. 1 C.pen cu ref. la art. 52 alin. 3 C.pen rap. la art. 296
alin. 2 C.pen cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., constand in aceea ca, prin
presiunile exercitate asupra prefectului Mun. Bucuresti, in noaptea de
10/11.08.2018, I-a ajutat pe mr. Cazan Laurentiu sa creeze aparenta unei
actiuni legale de restabilire a ordinii publice care a permis fortelor de
ordine din cadrul Jandarmeriei Romane sd foloseascd mijloacele din
dotare pentru evacuarea protestatarilor aflati in Piata Victorie din mun.
Bucuresti, cu consecinta exercitarii unor acte de violenta nejustificate de
situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare a persoanelor
turbulente, folosirea fortei nefiind una graduala, fiind folosite mijloacele
din dotare inclusiv Tmpotriva copiilor, producandu-se astfel vatamarea
unui numar mare de participanti la protest,

infractiunile fiind comise in conditiile art. 38 alin. 2 C. pen, care
reglementeaza concursul de infractiuni.

3. Colonel CUCOS GHEORGHE SEBASTIAN, in prezent imputernicit
prim - adjunct al inspectorului general si sef al Statului Major al Jandarmeriei
Romane, pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:

- complicitate la abuz Tn serviciu, prev. de art. 48 alin.1 C.pen.
rap. la art. 297 alin.1 C.pen., constind in aceea ca, in noaptea de
10/11.08.2018, in lipsa unui ordin sau dispozitii fragmentare care sa
consemneze preluarea comenzii de la mr. Cazan Laurentiu, prin ordinele
date direct fortelor de ordine, a participat nelegal la conducerea
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operatiunilor si l-a ajutat pe acesta din urma sa puna in aplicare ordinul
nelegal de interventie in fortd pentru evacuarea protestatarilor aflati in
Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cauzand astfel o vatamare a drepturilor
legitime ale majoritatii protestatarilor privind libertatea de exprimare si
libertatea de intrunire prevazute de Constitutia Romaniei, Legea nr.
60/1991 privind organizarea si desfasurarea adundrilor publice si
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale;
- complicitate la participatie improprie la purtare abuziva,
prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. cu ref. laart. 52 alin. 3 C.pen. rap. la art. 296
alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen, constand in aceea ca, in
noaptea de 10/11.08.2018, in lipsa unui ordin sau dispozitii fragmentare
care sd consemneze preluarea comenzii de la mr. Cazan Laurentiu, prin
ordinele date direct fortelor de ordine, a participat nelegal la conducerea
operatiunilor si l-a ajutat pe acesta din urma sa puna in aplicare ordinul
nelegal de interventie in fortd pentru evacuarea protestatarilor aflati in
Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cu consecinta exercitarii de catre
fortele de ordine din cadrul Jandarmeriei Romane a unor acte de violenta
nejustificate de situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare a
persoanelor turbulente, folosirea fortei nefiind facutd in mod gradual si
avand loc inclusiv impotriva copiilor, producandu-se astfel vatamarea
unui numar mare de participanti la protest.
infractiunile fiind comise in conditiile art. 38 alin 2 C. pen, care
reglementeaza concursul de infractiuni.

4. Colonel SINDILE IONUT-CATALIN, in prezent imputernicit inspector
general al Jandarmeriei Romane, pentru sdvarsirea urmatoarelor infractiuni:

- complicitate la abuz Tn serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 297 alin. 1 C.pen., constand 1n aceea cd, in noaptea de
10/11.08.2018, in lipsa unui ordin sau dispozitii fragmentare care sa
consemneze preluarea comenzii, prin ordinele date direct fortelor de
ordine, I-a ajutat pe mr. Cazan Laurentiu sd puna in aplicare ordinul
nelegal de interventie in fortd, participAnd astfel la conducerea
operatiunilor de evacuare a manifestantilor aflati in Piata Victoriei din
mun. Bucuresti si cauzand astfel o vatamare a drepturilor legitime ale
majoritatii protestatarilor privind libertatea de exprimare si libertatea de
intrunire prevazute de Constitutia Romaniei, Legea nr. 60/1991 privind
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organizarea si desfdsurarea adunarilor publice si Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;
- complicitate la participatie improprie la purtare abuziva,
prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. cu ref. la art. 52 alin. 3 C.pen. rap. la art. 296
alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen, constand in aceea ca, in
noaptea de 10/11.08.2018, in lipsa unui ordin sau dispozitii fragmentare
care sd consemneze preluarea comenzii de la mr. Cazan Laurentiu, prin
ordinele date direct fortelor de ordine, a participat nelegal la conducerea
operatiunilor si 1-a ajutat pe acesta din urma sa puna in aplicare ordinul
nelegal de interventie in fortd pentru evacuarea protestatarilor aflati in
Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cu consecinta exercitarii de catre
fortele de ordine din cadrul Jandarmeriei Romane a unor acte de violenta
nejustificate de situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare a
persoanelor turbulente, folosirea fortei nefiind facutd in mod gradual si
avand loc inclusiv impotriva copiilor, producandu-se astfel vatamarea
unui numdr mare de participanti la protest,
infractiunile fiind comise in conditiile art. 38 alin 2 C. pen, care
reglementeaza concursul de infractiuni.

Prin ordonanta nr. 18/P/2018 din 23.04.2019, Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor Militare a dispus, in temeiul art. 311
alin. 1 din Codul de procedurd penala, extinderea urmaririi penale cu privire la
savarsirea infractiunilor de:
- complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 rap. la art. 297
alin. 1 din Codul penal, in sensul ca apelul efectuat la numarul unic de urgenta 112
de cdtre persoana care s-a prezentat ca fiind Tot Calin, evenimentele care au avut loc
dupa initierea acestui apel telefonic ce au impus interventia fortelor de jandarmi
pentru deblocarea autospecialelor apartindnd Serviciului Actiuni Speciale al
DGPMB, trimise in zona restaurantului Springtime, context in care s-a produs
agresarea sg maj. Nistor Stefania si plt. Felega Cristian, precum si modul in care a
fost gestionatd comunicarea informatiilor cu privire la starea de sdnatate a sg ma;.
Nistor Stefania, prin transmiterea, in mod intentionat, a unor date eronate, se
circumscriu unei actiuni menite sa creeze, In mod artificial, aparenta existentei unor
conditii de legalitate care sd determine si sa justifice, in acelasi timp, ordinul de
interventie in fortd a unitdtilor de jandarmi pentru evacuarea participantilor la
protestul desfasurat in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, care a avut ca urmare
vatamarea drepturilor legitime ale majoritatii protestatarilor privind libertatea de
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exprimare si libertatea de intrunire prevazute de Constitutia Romaniei, Legea nr.
60/1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor publice si Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;

- complicitate la participatie improprie la purtare abuziva, prev. de
art. 48 alin. 1 C.pen. cu ref. la art. 52 alin. 3 C.pen. rap. la art. 296 alin. 2 C.pen. cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.pen, in sensul ca apelul efectuat la numarul unic de urgenta
112 de cétre persoana care s-a prezentat ca fiind Tot Calin, evenimentele care au
avut loc dupad initierea acestui apel telefonic ce au impus interventia fortelor de
jandarmi pentru deblocarea autospecialelor apartinand Serviciului Actiuni Speciale
al DGPMB, trimise in zona restaurantului Springtime, context in care s-a produs
agresarea sg maj. Nistor Stefania si plt. Felega Cristian, precum si modul in care a
fost gestionatd comunicarea informatiilor cu privire la starea de sdndtate a sg maj.
Nistor Stefania, prin transmiterea, in mod intentionat, a unor date eronate, se
circumscriu unor acte menite sa determine si sa justifice necesitatea unei actiuni de
restabilire a ordinii publice si sa ajute la crearea aparentei unei actiuni legale de
interventie in fortd a unitatilor de jandarmi pentru evacuarea protestatarilor aflati in
Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cu consecinta exercitarii unor acte de violenta
nejustificate de situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare a persoanelor
turbulente - acte indreptate inclusiv impotriva copiilor, altfel decét in mod gradual
si fara a inceta dupa realizarea scopului misiunii, producandu-se astfel vatdmarea
unui numar mare de participanti la protest.

Tn fapt, din actele de urmirire penal efectuate in cauzi rezulti c, la data de
15.06.2018, Federatia Romdnilor de Pretutindeni a solicitat Primariei Municipiului
Bucuresti organizarea unui miting in ziua de 10 august 2018, in Piata Victoriei,
miting la care s-a sustinut ca vor participa aprox. 1.000.000 de persoane din diaspora.

Initial, aceastd solicitare a fost respinsa de viceprimarul mun. Bucuresti
Aurelian Badulescu, caruia 11 fusesera delegate atributiile primarului general cu
privire la aprobarea desfasurarii adunarilor publice, procedurd reglementata de
Legea nr. 60/1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor publice.

Respingerea solicitarii a fost motivatd de faptul ca in Piata Victoriei nu putea
fi organizat un miting cu un numar atat de mare de participanti.

Din declaratiile primarului general si viceprimarului mun. Bucuresti, precum
si din 1nscrisurile depuse la dosarul cauzei, rezulta ca, ulterior primei respingeri, au
fost convocati conducatorii institutiilor cu atributii in asigurarea ordinii publice,
ncercandu-se gasirea unei solutii pentru ca mitingul sa poati fi organizat. In urma
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consultarilor, S-a stabilit cd mitingul poate fi organizat in locatia propusa, aspect care
a fost comunicat si solicitantului.

Aceste demersuri au fost mediatizate la nivel national si, dupa rezultatul celei
de-a doua consultari, a devenit de notorietate faptul ca cetatenii romani din diaspora
au Tnceput sa se organizeze pentru a participa la mitingul din data de 10 august 2018.

Ulterior, solicitantului i s-a cerut sa se prezinte pentru a incheia protocolul, in
care erau cuprinse conditiile organizdrii mitingului (drepturile si obligatiile
semnatarilor, intre care si obligatille pe care legea le prevede in sarcina
organizatorului).

Solicitantul, Iuand la cunostintd de necesitatea semnarii protocolului, a
informat Primaria Municipiului Bucuresti cu privire la faptul ca “nu va mai
organiza niciun fel de eveniment” si ca nu intelege sa-si mai asume vreo obligatie
n organizarea mitingului.

Tn aceste imprejurari, desi a fost intocmit Protocolul nr. 1633357/2375, care
a fost semnat de reprezentantii tuturor institutiilor implicate in aprobarea desfasurarii
adunarilor publice, mitingul care s-a desfasurat in data de 10 august 2018 a fost unul
nedeclarat, conform Legii nr. 60/1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor
publice, neprezentarea solicitantului si neasumarea de catre acesta a obligatiilor
instituite de lege Tn sarcina sa fiind un fapt cunoscut de toti reprezentantii institutiilor
semnatare ale protocolului.

Primaria mun. Bucuresti §i unitatile de jandarmi competente teritorial au
gestionat astfel mitingul ca pe un eveniment cu caracter spontan, permitand tacit
desfasurarea acestuia, prin faptul ca nu au adus la cunostinta participantilor ca
mitingul nu a fost declarat si nu li s-a solicitat sa paraseasca locul de desfasurare a
acestuia, aspecte care ar fi putut atrage raspunderea contraventionald, civild sau
penala a participantilor la o astfel de adunare publica, potrivit disp. art. 26 lit. d din
Legea nr. 60/1991.

Astfel, in data del10.08.2018, incepand cu ora 07%, Directia Generald de
Jandarmi a Municipiului Bucuresti (DGJMB) a realizat progresiv dispozitivul de
ordine publica pentru mitingul ce urma a se desfasura in Piata Victoriei din mun.
Bucuresti, fiind dispuse efective de jandarmi atat in zona de desfasurare a acestuia
cat si in alte zone de interes, inclusiv in principalele puncte de intrare in mun.
Bucuresti.

Pentru realizarea managementului integrat al misiunii, Tncepand cu ora 14%,
in Piata Victoriei din mun. Bucuresti a fost instalat Punctul de Comanda Mobil
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Tnaintat, Tn calitate de comandant al misiunii de asigurare/mentinere a ordinii
publice, fiind desemnat, anterior, suspectul mr. Cazan Laurentiu, In prezent
imputernicit director general al Directiei Generale de Jandarmi a Municipiului
Bucuresti.

Concomitent cu cresterea numarului de participanti la protest, au fost
suplimentate elementele de dispozitiv dispuse Tn Piata Victoriei din mun. Bucuresti,
iar in zona principalelor cdi de acces auto in zona au fost amplasate autospeciale de
mare tonaj cu scopul de a preveni patrunderea neautorizata cu autovehicule in zona
de desfasurare a adunarii publice.

De asemenea, in zona adiacentd au fost constituite dispozitive pentru
monitorizarea afluirii/defluirii participantilor catre zona de desfasurare a adunarii
publice, Tn scopul prevenirii unor eventuale altercatii, busculade, blocaje rutiere,
distrugeri sau degradari de bunuri, precum si savarsirii unor fapte antisociale, fiind
constituite Tn acest sens echipaje de interventie, formate din jandarmi cu atributii pe
linie de actiuni speciale si antiterorism, avand misiunea de a actiona pentru
,capturarea si neutralizarea persoanelor” care folosesc arme de foc ori alte
mijloace care pot pune in pericol siguranta persoanelor, bunurilor si valorilor.

Dispozitivul instituit in Piata Victoriei din mun. Bucuresti a fost constituit
initial din efective apartinand DGJMB.

Primul eveniment cu impact asupra modului de desfasurare a adunarii publice
ce se desfasura in Piata Victoriei a avut loc, conform raportului de actiune nr.
229.267 din data de 15.08.2018, intocmit la nivelul DGJMB in continuarea
raportului preliminar cu nr. 229.115 din data de 11.08.2018 (vol. 7/66-68), in jurul
orei 16%°, cAnd o masad compacta de participanti a parisit zona delimitatd de citre
fortele de ordine pentru desfasurarea protestului si a inceput deplasarea, initial, citre
sos. Kiseleff si, apoi, catre intrarea in curtea Guvernului Romaniei, partea dinspre
str. Paris, context in care unii dintre participanti au aruncat cu sticle si pietre asupra
fortelor de ordine.

Urmare situatiei create, comandantul misiunii de asigurare/mentinere a ordinii
publice, suspect mr. Cazan Laurentiu, a ordonat interventia pentru restabilirea
ordinii publice a unor efective aflate in rezerva, concomitent cu echiparea intregului
efectiv participant la misiune cu mijloace de protectie si mijloacele materiale
specifice unei astfel de actiuni.

De asemenea, dispozitivul de ordine publica instituit in zona Piata Victoriei a
fost redimensionat progresiv, in sensul suplimentarii acestuia cu efective din cadrul
Gruparilor de Jandarmi Mobile Ploiesti, Constanta, Bacdu si Craiova.
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Astfel, In jurul orei 18%, efective din cadrul Gruparii de Jandarmi Mobile
Bacau au realizat doud rezerve de interventie, in curtea Guvernului Romaniei, in
zona intrarilor dinspre bd. Iancu de Hunedoare respectiv str. Paris, conform celor
dispuse de comandantul actiunii®.

Tn jurul orei 19%°, asa cum rezultd din raportul de misiune nr. 1016703 din
14.08.2018 (vol. 5/141-144), suspectul col. Cucos Sebastian, in calitate de
Tmputernicit inspector general al Inspectoratului General al Jandarmeriei Roméne, a
ordonat efectivelor din cadrul Gruparii de Jandarmi Mobile Constanta s formeze un
cordon de blocare pe b-dul lancu de Hunedoara, incepéand de la intrarea in pasajul
Victoria pand la intersectia cu b-dul Lascar Catargiu. De asemenea, in jurul orei 19%,
la solicitarea punctului de comanda, efective din cadrul Gruparii de Jandarmi Mobile
Constanta au nlocuit elementele de contact din cadrul DGJMB dispuse langa
autospeciala dotata cu tun de apa.

Tn jurul orei 20%, a fost constituitd o rezerva de interventie pe trotuarul din
fata Guvernului Romaniei, formata din efective apartinand Gruparii de Jandarmi
Mobile Bacau, retindndu-se intentia participantilor de a forta dispozitivul cu scopul
de a patrunde in interiorul Curtii Guvernului. De asemenea, s-a relationat cu
reprezentantit METROREX pentru inchiderea statiilor de metrou din zona.

Incepand cu aceeasi ori, la ordinul comandantului misiunii de
asigurare/mentinere a ordinii publice, o parte din efectivele apartindnd Gruparii de
Jandarmi Mobile Craiova au intervenit in sprijinul cordonului de ordine format in
Piata Victoriei catre b-dul Aviatorilor.

Tn jurul orelor 20.30 dispozitivul realizat la limita contactului cu protestatarii,
a fost fortat, au fost desfacute gardurile de protectie si S-a aruncat asupra jandarmilor
cu obiecte contondente. Pentru blocarea accesului protestatarilor in curtea
Guvernului Roméniei a fost realizat un dispozitiv format din efective ale
Detasamentului 2 Jandarmi Mobil din cadrul Gruparii de Jandarmi Mobile Craiova?.

Tn jurul orei 21%, efective din cadrul Brigizii Speciale de Interventie a
Jandarmeriei Romane (BSI1J) au realizat o rezerva de interventie in curtea interioara
a Guvernului Romaniei®

Conform raportului de actiune nr. 229.268 din data de 16.08.2018, intocmit
la nivelul DGJMB 1n continuarea raportului cu nr. 229.267 din data de 15.08.2018

! Adresa Grupdrii de Jandarmi Mobila ,,Alexandru cel Bun” Baciu nr. 883582 din 29.08.2018 vol. 4/70-76

2 Sinteza activititilor desfisurate si a rezultatelor obtinute nr. 1084408/13.08.2018 vol. 5/131

3 Raport de misiune al BSIJ citre Centrul Operational al IGJR pentru data de 10.08.2018 nr. 675.026 din 11.08.2018
vol. 4/57-58
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(vol. 7/69-71), In jurul orei 228 a fost primit un apel prin intermediul numarului unic
de urgenta 112 care semnala vandalizarea magazinului Springtime.

Avand 1n vedere faptul ca efectivele de jandarmerie erau comasate in jurul
obiectivului fara o intentie de riposta, apelul a fost preluat de efectivele D.G.P.M.B.
fiind directionate in zona efective din cadrul S.I.A.S.

La ora 23% seful Serviciului Cercetare Documentare a semnalat prin
intermediul mijloacelor de comunicatie faptul ca echipajele de politie directionate
catre locatia sus mentionata sunt inconjurate de multime.

Tn acest context, comandantul actiunii de asigurare/mentinere a ordinii publice
a dispus deplasarea in sprijinul efectivelor de politie a unei rezerve de interventie
din cadrul Batalionului 2 Jandarmi Ordine Publica (86 jandarmi), aflata pe b-dul
lancu de Hunedoara. Efectivele s-au deplasat in zona (locatie unde nu se inregistrau
acte violente la acea ora), reusind eliberarea autospecialelor de politie.

La ora 23%, comandantul Batalionului 3 Jandarmi Ordine Publica din cadrul
DGJMB a transmis faptul ca toti protestatarii se indreapta catre efectivele trimise n
sprijin. La aceeasi ord, comandantul actiunii i-a transmis ordinul de a pregati efective
in masura sa actioneze in sprijin.

Pe timpul deplasarii catre zona mentionata, (activitate care nu a presupus
necesitatea interventiei in forta), masa de manifestanti aflata in deplasare catre
efectivele de jandarmi a separat ultimul binom de restul dispozitivului, acesta fiind
prins in multime si agresat de catre protestatari.

La ora 23% Centrul Operational al D.G.J.M.B. a transmis citre comandantul
Batalionului 2 Jandarmi (seful rezervei de interventie trimisa in sprijin in zona
restaurantului SpringTime) faptul ca asupra a 2 jandarmi aflati in deplasare catre
locatia sus mentionata S-au exercitat violente.

Simultan, structurile de cercetare documentare au comunicat comandantului
actiunii aceleasi aspecte de fapt, motiv pentru care s-a dispus actiunea in sprijin a
efectivelor Brigdzii Speciale de Interventie a Jandarmeriet, pe directia locatiei unde
se aflau cei doi jandarmi.

Sub acest aspect, din raportul de misiune al BSIJ catre Centrul Operational
al IGJR pentru data de 10.08.2018 nr. 675.026 din 11.08.2018 (vol. 4/57-58) rezulta
ci la ora 23% efectivele Batalionului 2 (Detasamentele 1, 2, 3 si 4), au actionat la
ordinul inspectorului general al Jandarmeriei Romane, pentru restabilirea ordinii
publice in Piata Victoriel, dinspre b-dul Iancu de Hunedoara spre Calea Victoriei si
str. Buzesti, pentru a dispersa grupurile de persoane ce se manifestau violent,
folosindu-se armamentul special de interventie. Ulterior, efectivele Batalionului 2
(Detasamentele 1, 2, 3 si 4), au actionat pentru restabilirea ordinii publice pe Calea
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Victoriei dinspre Piata Victoriei pana la intersectia cu str. Gheorghe Nanu, pentru a
dispersa grupurile de persoane ce manifestau violent, folosindu-se armamentul
special de interventie.

Conform Analizei privind masurile intreprinse, activitatile derulate gi
documentele intocmite cu ocazia manifestatiei de protest desfasurata in municipiul
Bucuresti in data de 10.08.2018, intocmita la nivelul DGJMB si inregistrata sub nr.
229.791 din data de 17.09.2018 (vol. 7/73-81), Tn jurul orei 20%, avand in vedere
numarul mare de persoane care se manifestau in piata, precum si actiunile violente
indreptate catre fortele de ordine, care se amplificasera si se desfasurau concomitent
in mai multe zone, comandantul actiunii ar fi prezentat situatia Prefectului
Municipiului Bucuresti aflat la fata locului, informandu-1 cu privire la iminenta unei
interventii in forta pentru restabilirea ordinii publice, context in care prefectul si-ar
fi exprimat acordul cu privire la o astfel de actiune.

Tn intervalul orar 21%°-22%, au fost efectuate, in mod repetat, avertizarile si
somatii legale prin intermediul mijloacelor de amplificare sonord, pe intreaga
lungime a dispozitivului instituit la contact, pentru descurajare, limitare si diminuare
pasnica a tulburarii ordinii publice. Metroul a fost redeschis incepand cu ora 21:15,
existand posibilitatea ca participantii sa poata deflui.

La ora 22% a fost efectuata ultima somatie, fiind acordat protestatarilor un
interval de timp suficient pentru a se dispersa; acest interval a fost considerat
corespunzator, in raport cu numadrul persoanelor aflate in zona, cu caile si cu
directie de actiune, toate caile de defluire din Piata Victoriei fiind libere pentru
dispersare.

In aceeasi analiza se retine ci in situatia care, la ora 16%, cand s-a fortat
patrunderea in sediul Guvernului Romaniei, erau indeplinite conditiile legale pentru
restabilirea ordinii publice, jandarmii au optat pentru un mod actional gradual,
defensiv si descurajant (S-a realizat rocada cu elemente echipate cu materiale si
mijloace de protectie §i interventie), concomitent cu efectuarea avertizarilor si
indemnurilor la un comportament pasnic.

Se retine, de asemenea ca modul de actiune al Jandarmeriei Romane, in cadrul
misiunii din 10.08.2018, s-a concentrat pe folosirea in mod gradual si proportional
cu actiunile agresive ale manifestantilor, a mijloacelor de interventie, pentru
apararea ordinii $i linistii publice, a drepturilor si libertatilor fundamentale ale
cetdtenilor, a proprietatii publice si private, precum si pentru protectia institutiilor
fundamentale ale statului.
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Tncepand cu ora 23, comandantul actiunii a dispus interventia in forta
pentru restabilirea ordinii publice in contextul aparitiei si persistentei actiunilor de
tulburare grava a ordinii publice, aceasta fiind aprobati de Prefectul Municipiului
Bucuresti (Ordinul de Interventie Nr. S/221.652 din 10.08.2018), document
transmis la 1.G.J.R. Se retine ca, in urma somatiilor legale efectuate de catre fortele
de ordine, o masa foarte mica de manifestanti a parasit piata.

Motivele emiterii ordinului de interventie in forta au fost reprezentate de
numarul mare de persoane violente dispersate in multimea de protestatari, de
pierderea caracterului pasnic si civilizat al manifestatiei, de fortarea repetatd a
cordoanelor de ordine, de exercitarea constanta de violente care au pus in pericol
iminent integritatea corporald si sandtatea fortelor de ordine si a celorlalti
manifestan{i prezenti in zona, precum si de existenta indiciilor temeinice de savarsire
a unor fapte de naturd penala.

Momentul interventiei a fost decis de comandantul actiunii si determinat
de necesitatea eliminarii riscurilor privind viata si integritatea corporala a membrilor
fortelor de ordine si participantilor de manifestare (fusese sustrasa o arma de foc, iar
asupra a 2 jandarmi se exercitasera acte grave de violenta).

Faptele de tulburare grava a ordinii publice au fost mai accentuate in zona
dinspre intersectia b-dul Iancu de Hunedoara cu Lascar Catargiu, unde protestatarii
s-au manifestat violent, aruncand in fortele de ordine cu pietre, fragmente de borduri
si materiale pirotehnice, in urma acestor actiuni mai multi jandarmi fiind raniti si
transportati la spital pentru ingrijiri medicale.

Pe durata restabilirii ordinii publice, grupuri violente de persoane au dat foc
diverselor obiecte de mobilier stradal la iesirea din Pasajul Victoria catre Bd. Nicolae
Titulescu, fiind creata de protestatari o baricada pe care au si incendiat-0 (ora 23.53).

Pe timpul interventiei in fortd, protestatarii au fost dispersati caitre
principalele cii de defluire* din Piata Victoriei, insd o parte dintre acestia au
continuat actiunile violente, prin aruncarea spre fortele de ordine cu obiecte
contondente si materiale pirotehnice, continuand distrugerea mobilierului stradal.

Se sustine ca, pe Intreaga durata a actiunii, fortele de jandarmerie au actionat
gradual pentru restabilirea ordinii publice in zona unde aceasta a fost grav tulburata,
fiind extrase, cand a fost posibil, persoanele turbulente din mulfime. Zona unde s-a
tulburat ordinea publica a fost izolata, fiind luate masuri legale impotriva celor care
au comis acte de violentd, precum si pentru protectia participantilor care se
manifestau in mod pasnic si civilizat.

4 B-dul Lascar Catargiu, Calea Victoriei, strada Buzesti, b-dul Nicolae Titulescu.
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Dupi ora 00%°, jandarmii au continuat si actioneze pentru indepirtarea
persoanelor care au tulburat grav ordinea publica si Tnlaturarea unor stari de pericol
cauzate de actiunile de distrugere ale unor grupuri de protestatari, care au spart
vitrinele si au distrus un semafor in zona Sos. Nicolae Titulescu - Irish Pub, totodata
incendiind ghene de gunoi Tn zona magazinului Mega Image.

Ca urmare a actiunilor desfasurate de fortele MAI aflate in teren, ordinea
publici a fost restabilitd la ora 01%°,

Cu privire la urmarile incidentelor dintre fortele de ordine si
protestatari, Tn aceeasi analiza intocmita la nivelul DGIMB, se retine ca echipele
de prim-ajutor au acordat asistentd medicald unui numar de 452 persoane (33
jandarmi), din care 70 (12 jandarmi) au fost transportate la spital. Dintre persoanele
transportate la spital, 9 persoane (6 civili si 3 jandarmi) au ramas internate cel putin
24 ore.

De asemenea se retine ca, pana la data de 24.08.2018, au fost Tnregistrate n
evidentele Directiei Generale de Politie a mun. Bucuresti 13 dosare penale, fiind
identificate peste 50 persoane care au participat la actiunile violente, si au fost
aplicate 52 de sanctiuni contraventionale, in valoare de 52.400 lei.

*

* *

Din actele de urmarire penala efectuate in cauza rezulta ca, in intervalul orar
20%0 — 22% ay existat doar incidente izolate intre un numir mic de participanti la
protest si fortele de ordine, iar situatia concreta din Piata Victoriei nu justifica o
interventie in forta.

De asemenea, din actele de urmarire penald efectuate in cauza rezultd ca,
Tncepand din jurul orei 20%, prefectul mun. Bucuresti, Cliseru Speranta, a primit
de la suspectul cms. sef de politie Chiricid Mihai Dan, care la acea data indeplinea
functia de secretar de stat pentru relatia cu prefectii in cadrul Ministerului Afacerilor
Interne, numeroase solicitiri pentru a aproba interventia in fortd a unitdtilor de
expediate prin aplicatia WhatsApp.

Prefectul mun. Bucuresti, Cliseru Speranta, nu detinea certificat de acces la
informatii clasificate si nu a cunoscut situatia operativa pentru a verifica necesitatea
dispunerii interventiei in forta, intrucat documentele care au stat la baza planificarii,
organizarii si executdrii de catre fortele de ordine a misiunilor din data de 10 august
2018, inclusiv ordinul de interventie, erau clasificate secret de serviciu, iar
aprobarea data, In jurul orei 00%°, a fost una formald, urmare presiunilor exercitate
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de suspect comisar sef de politie Chiricdi Mihai Dan §i nu a vizat evacuarea
participantilor la protestul din Piata Victoriei.

La ora 23", fard a dispune anterior masurile necesare pentru imobilizarea si
indepartarea din zona a persoanelor care savarseau fapte contrare legii, fara a avea
aprobarea prevazutd de art. 19 din Legea nr. 61/1990 ori dispozitia scrisa a
prefectului, conform disp. art. 34 din Legea nr. 550/2004 si in flagranta contradictie
cu dispozitiile propriului ordin de interventie, suspectul mr. Cazan Laurentiu,
folosindu-se de calitatea pe care o detinea, a ordonat, in mod nelegal, unitatilor de
jandarmi din subordine interventia in forta si, implicit, folosirea mijloacelor tehnice
din dotare Tmpotriva protestatarilor, actiondnd, cu incalcarea atributiilor de
serviciu, pentru evacuarea tuturor persoanelor aflate in Piata Victoriei, din mun.
Bucuresti, inclusiv femei, copii si persoane in varsta, dar si foarte multi jurnalisti si
reporteri TV romani si straini.

Ordinul dat de suspect mr. Cazan Laurentiu a creat aparenta unei actiuni legale
de restabilire a ordinii publice si a legitimat folosirea fortei si a mijloacelor din dotare
de cdtre unitatile de jandarmi aflate in dispozitivul din Piata Victoriei.

Folosirea mijloacelor din dotarea fortelor de ordine nu s-a facut insa gradual,
a depasit nevoile reale pentru imobilizarea persoanelor turbulente sau care se
manifestau agresiv si nu a incetat de indata ce actiunile acestor persoane au fost
neutralizate, fiind astfel incalcate dispozitiile art. 33-37 din Legea nr. 550/2004
privind organizarea si functionarea Jandarmeriei Romane.

In acest fel, scopul interventiei in fortd care trebuia si vizeze restabilirea
caracterului pasnic al actiunii de protest a fost deturnat si a vizat, in fapt, ingradirea
libertatii cetatenilor de a-si exprima opiniile politice, sociale sau de altd natura, de a
organiza mitinguri, demonstratii, manifestatii, procesiuni si orice alte intruniri si de
a participa la acestea, drepturi garantate de Constitutie, Legea nr. 60/1991 privind
organizarea si desfasurarea adunarilor publice, republicata, si Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, cu consecinta vatamarii
fizice si psihice a unui numar mare de participanti la protest.

Aceluiasi scop, in fapt, 1 s-a circumscris si activitatea suspectilor col. Cucos
Gheorghe-Sebastian si col. Sindile Tonut-Catilin, in calitate de Imputernicit
Inspector general al Jandarmeriei Romane, respectiv de Tmputernicit Prim-adjunct
al inspectorului general al Jandarmeriei Romane.

In acest sens se retine ci, folosindu-se de functiile pe care le detineau,
suspectii col. Cucos Gheorghe-Sebastian si col. Sindile lonut-Catalin 1-au ajutat pe
suspectul mr. Cazan Laurentiu sa creeze aparenta unei actiuni legale de restabilire a
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ordinii publice, participdnd Tn mod activ, prin ordinele date, la conducerea
operatiunilor de evacuare a protestatarilor din Piata Victoriei, cu consecinta
vatamarii drepturilor legitime ale majoritatii protestatarilor privind libertatea de
exprimare si libertatea de Intrunire si exercitarii unor acte de violentd nejustificate
de situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare a persoanelor turbulente, care
ar fi putut justifica, In mod legal, folosirea fortei.

Desi, prin adresa nr. 96.013 din data de 14.09.2018 (vol. 9/65), suspectul col.
Sindile Ionut Catdalin, Tn prezent, imputernicit Inspector general al Jandarmeriei
Roméne, a comunicat organelor de urmdarire penald faptul ca, la data de
10.08.2018, l|-a sprijinit pe col. Cucos Gheorghe-Sebastian Tn asigurarea
coordonarii misiunii in cauzi, din materialul de urmarire penalda rezultd cd in
calitate de comandant al actiunii de asigurare/mentinere a ordinii publice in timpul
protestului din data de 10 august 2018 a fost desemnat suspectul mr. Cazan
Laurentiu, fara ca in documentele care au stat la baza planificarii, organizarii si
executarii acestei misiunii sd existe mentiuni referitoare la coordonarea fortelor de
jandarmi de catre alte persoane cu functii de conducere de la nivelul Directiei de
Jandarmi a Municipiului Bucuresti sau al Inspectoratului General al Jandarmeriei
Romane.

Potrivit disp. art. 11 din Ordinul IGJR nr. 12/02.12.2013 privind activitatile
pentru pregatirea si desfasurarea actiunilor structurilor operative al Jandarmeriei
Roméne (vol. 5/216-223), coordonarea activitatii fortelor reprezinta etapa de
trecere de la pregatirea actiunii la desfasurarea acesteia §i consta in.

- corelarea eforturilor — se realizeaza prin angajarea tuturor resurselor
umane $i materiale necesare pentru atingerea scopului actiunii si fixarea de sarcini
precise, pana la individ;

- armonizarea diferentelor — consta in asigurarea sincronizarii intre toate
elementele din cadrul actiunii in scopul de a usura functionarea lor si succesul
acesteia;

sl

- informarea reciprocd — se realizeaza prin schimbul de date si
informatii, prin contacte directe, consultarea specialistilor pe probleme, informarea
obligatorie a anumitor persoane cu privire la desfasurarea unor evenimente,
activitati, actiuni etc.

Fortele care participa la o actiune comunda, pe baza coordonarii stabilite de
comandant/sef, mentin si cooperarea SUb conducerea acestuia ”.

Intrucat nu a existat nici un ordin sau dispozitie fragmentari care si
consemneze preluarea comenzii fortelor de ordine aflate in dispozitivul din Piata
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Victoriei de la suspectul mr. Cazan Laurentiu, rezulta, in mod evident, ca suspectii
col. Cucos Gheorghe-Sebastian si col. Sindile Ionut-Catalin nu au actionat in
exercitarea unor atributii legale sau regulamentare de coordonare a misiunii din data
de 10 august 2018, si ca activitatea desfasurata in contextul evenimentelor in cauza
a avut ca scop crearea aparentei unei actiuni legale de interventie in forta a unitatilor
de jandarmi pentru evacuarea participantilor la protest.

Sub aspectul organizarii, conducerii s1 modului de desfasurare a actiunii de
interventie in fortd ordonatd de suspect mr. Cazan Laurentiu, actele de urmarire
penald efectuate in cauza au evidentiat faptul cd presiunile exercitate de suspectul
comisar sef de politie Chirica Mihai Dan asupra prefectului mun. Bucuresti pentru a
aproba ordinul de interventie emis de suspect mr. Cazan Lauren{iu nu au constituit
un element factual singular si izolat de natura sa determine si sa justifice interventia
fortelor de ordine, ci se circumscriu unei activitati complexe desfasurate, in
momentele premergdtoare ordonadrii interventiei in forta, cu scopul de a se crea, n
mod artificial, aparenta existentei unor conditii de legalitate care sa determine
si sa justifice, in acelasi timp, folosirea fortei si a mijloacelor din dotare pentru
evacuarea manifestantilor din Piata Victoriei.

Un alt element factual care se circumscrie aceluiasi scop 1l constituie apelul
efectuat la ora 22*', la numarul unic de urgentd 112, de catre o persoand, care s-a
prezentat ca fiind Tot Calin, convorbirea purtatd de acesta cu operatorul (proces
verbal vol. 11/1-2) avand urmatorul continut:

Operator 112 identificat cu nr. bucop77: ,,112, ce urgenta aveti? Alo?
Alo? Ma auzifi? Ati sunat la 112, aveti o urgenta?”

Reclamant: ,,Da, avem un grup violent aici la iesirea din pasajul
Victoria.”

Operator: ,,Un grup de protestatari? La iesirea din pasajul Victoria?”

Reclamant: ,,Da, exact in fata la Springtime.”

Operator: ,,in fatd la Springtime da?”

Reclamant: ,,Da, vis-a-vis de BRD”

Operator: ,,Am inteles, aveti nevoie de ambulanta?”

Reclamant: ,,.Daca puteti sa trimiteti un echipaj aici, sunt mai multe
persoane care devin violente”

Operator: ,,in capatul soselei Titulescu da?”

Reclamant: ,,Exact vis-a-vis de BRD pe partea opusa pasajului, acum se
ndeparteaza, trec prin fata cladirii...(neinteligibil)
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Operator: ,,Stati un pic va rog, in Piata Victoriei da? Este nevoie de
ambulanta?”

Reclamant: ,,Nu e nevoie de ambulanta, tocmai se indeparteazi, dar
erau foarte violenti”

Operator: ,,Am inteles, ramaneti pe fir sa vorbiti la Politie, ma auziti? Deci
doar de Politie e nevoie, nu de Ambulanta da? ”

Reclamant: ,,Nu, nu, nu, doar Politie ”

Operator: ,,Cum va numiti?”’

Reclamant: ,, Tot Calin, ma numesc”

Operator: ,,Ramaneti va rog pe fir sa nu inchideti da?”

Reclamant: ,,Da, da”

Apoi conversatia se intrerupe; la un moment dat rdaspunde o persoand,
spune “Jandarmeria...?”, dupa care se intrerupe si nu se mai aud alte zgomote de
fundal.

Aceeasi persoand, care s-a prezentat ca fiind Tot Calin, are o discutie
telefonica si cu operatorul dispeceratului de urgenta al Jandarmeriei (proces verbal
vol. 11/1-2), continutul convorbirii fiind urmatorul:

Operator identificat cu nr. bucpolop51: ,,Jandarmeria..!”

Reclamant: ,, Buna ziua, sunt vis-a-vis de cladirea BRD, avem mai multi
domni aici, care sunt foarte violenti.”

Operator: ,,Am inteles... dumneavoastra (neinteligibil)”

Reclamant: ,,Calin Tot, ma numesc.”

Operator: ,,Aveti magazin, lucrati undeva acolo dvs, sau ...?

Reclamant: ,,Nu, nu, nu, am venit la protest si vreau sa ...” (neinteligibil)

Operator: ,,La iesirea din pasaj, in fata la Springtime da?”

Reclamant: ,,In fata la Springtime da, unde se colecteazd semnaturi pentru
campania Fara Penali”

Operator: ,,Nu cunosc, nu cunosc, imi cer scuze, sensul de mers spre Gara
de Nord, corect? Pe partea stangd ?”’

Reclamant: ,,Aaa... sensul de mers spre Piatad, acum se indepirteaza
deja..”

Operator: ,,Hai ca o sa informam si noi, multumim de informatie”

2

(in convorbire se mai aude o persoana de sex masculin care ii spune ca “pe
bretea, pe bretea este”)

Reclamant: ,,Da, pleaca... pleaca inspre gara de Nord, daca cumva ati
venit... vine cineva... ”

Operator: ,,Aha, bine o sa informam si noi pe colegii nostri”
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Reclamant: ,,Multumesc mult”

Operator: ,,Multumim de informatie, sa traiti!”

Reclamant: ,,.La revedere”

Conversatia cu reclamantul se incheie, iar operatorul discutda cu persoana
de sex masculin

Operator: ,,Springtime nu este la iesirea din pasaj pe partea stanga?”

Barbat: ,Nu sefu, deci cum intri, de la pasajul Basarab, cum intri Tn pasajul
astalantu’ pe Titulescu, undeva pe dreapta, dupa banci, dupa Pireus sau care mai e
acolo, dupa ... aaa, pe bretea e, cum incepe breteaua acolo la Tudor Felix”

Operator: ,,Aha, sa informam si noi pe colegi”

Barbat: ,,Cu respect, sa traifi!”

Operator: ,,Sa traiti!”

La randul sau, operatorul dispeceratului de urgenta al Jandarmeriei discutd cu
un lucrator pe nume ,, Tomi” (proces verbal vol. 11/1-2), continutul discutiei fiind
urmatorul:

Operator identificat cu nr. bucpolop51, acesta i-a legatura cu un alt
lucrator pe nume ,, Tomi”, caruia ii comunica ce se reclama:

Operator: ,,Tomi, grup violent, ma suna dl. Tot, un grup violent, in
fatd la Springtime, dar spune cd ar pleca spre Gara de Nord, au venit
jandarmii, au preluat, contorizeaza acolo.”

Tomi: ,,Bineee. Succesuri!”

Desi din relatarile facute de persoana care s-a prezentat ca fiind Tot Calin
rezulta cad grupul despre care se afirma ca s-ar manifesta violent in fata
restaurantului Springtime se indeparta deja in directia Garii de Nord si ca au venit
jandarmii, catre zona respectivda au fost directionate patru autospeciale ale
Serviciului Actiuni Speciale din cadrul Directiei Generale de Politie a Municipiului
Bucuresti.

Deplasarea n zona restaurantului Springtime a fortelor apartinind
Serviciului Actiuni Speciale din cadrul DGPMB, in contextul in care obiectul de
activitate al lucratorilor din cadrul acestui serviciu nu il constituie restabilirea ordinii
publice iar interventia acestora nu era, in mod evident, necesara, a constituit, in fapt,
doar un pretext, creat artificial, de natura sa determine si, ulterior, sa justifice
interventia in fortd, aparent legala, a unitdtilor de jandarmi impotriva participantilor
la protestul care se desfasura in Piata Victoriei din mun. Bucuresti.

In acelasi sens urmeaza a fi avut in vedere si faptul ci sustinerile persoanei
care s-a prezentat ca fiind Tot Calin referitoare la actiunile violente ale unui grup de
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persoane aflate in fata restaurantului Springtime nu au fost confirmate de personalul

de serviciu al acestui restaurant si nici de managerul acestei unitati, martorul Cipca
Laurentiu (vol. 11/78-81)

La randul sau, modalitatea concretd in care s-a intervenit pentru deblocarea
a douda dintre autospecialele apartinind Serviciului Actiuni Speciale al DGPMB,
context in care s-a produs agresarea sg maj. Nistor Stefania si plt. Felega Cristian, a
constituit un moment factual care s-a circumscris actiunii menite sda creeze, in mod
artificial, aparenta existentei conditiilor de legalitate care sa determine si sa
Justifice folosirea fortelor de ordine impotriva participantilor la protestul desfasurat
in Piata Victoriei, din mun. Bucuresti, si a fost folosit pentru a amplifica emotional
necesitatea unei interventii in fortd pentru evacuarea protestatarilor, iar ulterior
pentru a justifica legalitatea acestei interventii, prin transmiterea unor date eronate
cu privire la gravitatea leziunilor suferite de sg maj. Nistor Stefania si urmarile
acestora.

In acest sens se retine ci, desi era cunoscuti starea reald de sinitate a sg. maj.
Nistor Stefania, comunicarile cu privire la acest subiect, inclusiv in relatia cu mass-
media, au fost intentionat eronate.

Relevantd, din acest punct de vedere, este conferinta de presa din dimineata
zilei de 11.08.2018, in cadrul careia It. col Militaru Marius, in calitate de purtator de
cuvant al Jandarmeriei, a informat ca ,,...dincolo de interventiile dificile pe care le-
am avut aseara, de departe cea mai dificild interventie a fost sa explicam parintilor
colegei noastre ca fata lor s-ar putea sa ramdnd paralizata pe viata”, in vadita
contradictie cu datele cunoscute la nivel institutional cu privire la starea reala de
sanatate a sg. maj. Nistor Stefania.

Sub acest aspect, urmeaza a fi avut in vedere faptul ca examenul CT, efectuat
n cadrul Spitalului Universitar de Urgentd Floreasca la ora 23%, in seara zilei de
10 august 2018, a evidentiat ca sg. maj. Nistor Stefania nu prezenta leziuni ale
coloanei vertebrale (Buletinul de examen CT vol. 9/93)

Pe de alta parte, din declaratia martorului dr. Raed Arafat, secretar de stat Tn
Ministerul Afacerilor Interne, sef al Departamentului pentru Situatii de Urgenta,
rezultd ca acesta a finut permanent legdtura cu medicii din cadrul Spitalului
Universitar de Urgenta Floreasca, iar in dimineata zilei de 11 august 2018, in
jurul orei 01%, a informat conducerea Ministerului Afacerilor Interne cu privire
la starea de sanatate a sg. maj. Nistor Stefania, fiind cunoscut faptul ca leziunile
suferite nu sunt grave (vol. 9/78-83)
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In acelasi sens este si declaratia dr. Moraru Horia, precum si a purtitorului
de cuvant al Spitalului Universitar de Urgentd Floreasca, dr. Oprita Bogdan Mihai,
care a confirmat faptul ca a comunicat secretarului de stat dr. Raed Arafat
diagnosticul pacientei Nistor Stefania, diagnostic despre care i s-a spus ca este
solicitat de ministrul afacerilor interne.

Conducerea Ministerului Afacerilor Interne a avut cunostintd nu numai de
starea reald de sanatate a sg. maj. Nistor Stefania ci si de toate actiunile intreprinse
de fortele care au intervenit in zona de desfasurare a protestului din Piata Victoriei
din mun. Bucuresti.

Relevanta sub acest aspect este pozifia publicd exprimatd de ministrul
afacerilor interne Carmen Daniela DAN, in sedinta Comisiei de aparare din Camera
Deputatilor din data de 21.08.2018, cu ocazia prezentarii Informarii privind
manifestatia de protest desfasuratd in mun. Bucuresti in data de 10.08.2018, dupa
cum urmeaza:

,,Am stat in biroul meu in toatd acesta perioada. Tot ce am solicitat, si colegii
mei stiu asta, a fost sd fiu informatd, pentru cd este firesc ca ministrul sa primeascd
informatii despre tot ce se intampld, si am plecat din minister in jurul orei 3
dimineata, cand colegii mei finalizasera misiunea §i cand mi-am dorit sa vina in
biroul ministrului si sa impartasim, de data aceasta, propriile lor trairi.”

De asemenea din materialul de urmarire penalda rezultd ca, n timpul
desfasurarii actiunii de interventie in forta, ofiterii cu functii de conducere din
cadrul Jandarmeriei Romane, care au participat la misiunea de asigurare/menginere
a ordinii publice din data de 10.08.2018, nu au comunicat doar pe canalele speciale,
monitorizate la nivelul MAI, unele comunicari fiind efectuate, in mod deliberat,
prin intermediul telefoanelor de serviciu, aspect care este de natura sa confirme
datele existente cu privire la desfasurarea unor activitati, Tn momentele
premergatoare ordondrii interventiei in fortd, cu scopul de a se crea, in mod
artificial, aparenta existentei unor conditii de legalitate care sa determine i sa
justifice, in acelasi timp, folosirea fortei si a mijloacelor din dotare pentru
evacuarea manifestantilor din Piata Victoriei.

Punerea in aplicare a ordinului interventie in fortd pentru evacuarea tuturor
protestatarilor aflati in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, cu incalcarea disp. art. 19
din Legea nr. 60/1991 privind organizarea si desfasurarea adundrilor publice®,

SArt. 19. - Interventia in forta va fi aprobata de prefect sau de inlocuitorul acestuia la solicitarea comandantului
fortelor de jandarmi care asigura masurile de ordine publica la locul adunérii publice.
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respectiv a disp. art. 34 si 37 din Legea nr. 550/2004 privind organizarea si
functionarea Jandarmeriei Romane®, in imprejurdri menite si creeze, in mod
artificial, necesitatea actiunii de restabilire a ordinii publice si aparenta existentei
unui ordin legal de interventie in fortd, a avut ca urmare vatamarea drepturilor
legitime ale majoritatii participantilor la protest referitoare la libertatea de
exprimare §i libertatea de intrunire prevazute de Constitutia Romaniei, Legea nr.
60/1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor publice si Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

De asemenea, punerea in aplicare a ordinului nelegal de interventie in fortd,
cu incdlcarea disp. art. 33 si art. 36 din Legea nr. 550/2004 privind organizarea si
functionarea Jandarmeriei Romane’, in imprejurdri create, in mod artificial, cu
scopul de a determina si justifica necesitatea actiunii de restabilire a ordinii publice
si, implicit, folosirea fortei si a mijloacelor din dotarea unitatilor de jandarmi, in
conditii de aparenta legalitate, pentru evacuarea tuturor participantilor la protestul
desfasurat in Piata Victorie din mun. Bucuresti, a avut ca urmare exercitarea unor
acte de violenta nejustificate de situatia operativa si de nevoile reale de imobilizare
a persoanelor turbulente sau agresive, cu consecinta producerii unor leziuni
traumatice si afectdrii sanatatii unui numar mare de participanti la protest.

Cu privire la vatdmarile suferite in contextul interventiei in forta a unitatilor
de jandarmi Tmpotriva participantilor la protestul din data de 10 august 2018,
desfasurat in Piata Victoriei din mun. Bucuresti au solicitat identificarea faptuitorilor
si stabilirea raspunderii penale a acestora un numar de 708 persoane vatamate, din
care 113 au depus certificate medico-legale sau alte documente medicale cu privire
la leziunile traumatice sau afectiunile suferite.

Aprobarea interventiei in fortd nu este necesard in cazul in care asupra fortelor de ordine se exercita violente care
pun in pericol iminent viata, integritatea corporala sau sanatatea acestora ori a altor persoane sau cand exista indicii
temeinice ca participantii pregatesc sau au comis o fapta ilegala.

5 Art. 34. - Interventia In forta se dispune 1n scris de catre prefectul sau inlocuitorul acestuia din municipiul
Bucuresti, respectiv din judetul in care s-a produs una dintre situatiile prevazute la art. 29.

Dispozitia scrisa a prefectului privind interventia in fortd nu este necesara in cazul in care asupra fortelor de
ordine, a altor persoane ori asupra bunurilor sau valorilor aparate se exercitd violente care pun in pericol iminent viata,
integritatea corporala sau sdnatatea acestora ori cand exista indicii temeinice ca participantii pregatesc sau au comis o
infractiune.

Art. 37. - In indeplinirea atributiilor de serviciu, personalul din Jandarmeria Romana are obligatia s respecte
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si sd acorde primul ajutor medical persoanelor care au nevoie de
acesta ca urmare a interventiei in forta.

" Art. 33. - Folosirea mijloacelor previzute la art. 29 se face in mod gradual si nu trebuie si depdseasca nevoile reale
pentru imobilizarea persoanelor turbulente sau agresive ori pentru neutralizarea actiunilor ilegale si va inceta de indata
ce scopul misiunii a fost realizat.

Art. 36. - Se interzice folosirea mijloacelor previzute la art. 29 impotriva femeilor cu semne vizibile de sarcind,
impotriva persoanelor cu semne vadite de invaliditate si Tmpotriva copiilor, cu exceptia cazurilor in care acestia
infaptuiesc un atac armat ori In grup, care pune in pericol viata sau integritatea corporald a uneia ori a mai multor
persoane.


act:57003%2026023579
act:57003%2026023579
act:57003%2026023579
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Analizdnd materialul de urmarire penald efectuat in cauza se constatd ca
pentru justa solufionare a cauzei este necesara lamurirea imprejurarilor care au
determinat interventia fortelor de ordine impotriva protestatarilor aflati in data de
10.08.2018 in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, in special in intervalul 16%-2311,

In acest sens se retine ci in toate rapoartele de actiune intocmite de fortele de
ordine care au participat la misiunea de asigurarea/mentinere a ordinii publice la
adunarea publica desfasurata in data de 10.08.2018 in Piata Victoriei din mun.
Bucuresti se face referire la violentele exercitate de catre o parte din participantii la
protest, cu intentia de a patrunde 1n sediul Guvernului Romaniei

Aceste aspecte sunt sintetizate in raportul de actiune nr. 229.268 din data de
16.08.2018, intocmit la nivelul DGJMB, in continuarea raportului nr. 229.267 din
data de 15.08.2018 (vol. 7/69-71), sub denumirea de ,,Repere consemnate privind
fortarea dispozitivului de jandarmi cu intentia de a pdtrunde in obiectiv”’ dupa cum
urmeaza:

,,- 0ra 16.00 un grup de aproximativ 100 protestatari aflat in deplasare
dinspre Piata Universitatii, in momentul ajungerii in Piata Victoriei, s-a
oprit pe carosabil (pe prelungirea Sos. Kiseleff, in fata muzeului Antipa -
zona stabilita pentru travers), refuzand intrarea in alveola centrala.
Traficul rutier pe artera mentionatd, a fost ingreunat;

Totodata, persoanele aflate in alveola au fortat dispozitivul constituit la
limita alveolei Tnspre Muzeul Antipa, li s-au alaturat, iar masa compacta
(aproximativ 700 de persoane,) a parasit in totalitate zona delimitata,
incepdnd deplasarea catre Sos. Kiseleff. Ulterior, acestia s-au deplasat
catre intrarea in curtea Guvernului, partea dinspre Str. Paris cu intentia
vadita de a patrunde n obiectiv. Au fost dispuse masuri pentru scoaterea
autovehiculelor ramase pe artera de circulatie sus mentionatd §i
constituirea unui cordon de ordine publica la limita trotuarului adiacent
obiectivului pentru eliberarea acestuia. Tn jurul orelor 16.25 o parte dintre
manifestanti au aruncat cu pietre si sticle de apd, asupra dispozitivului de
jandarmi.

Efectivele de jandarmerie au desfasurat activitati de indrumare a
participantilor catre zona alveolei centrale, fara a folosi forta, fiind
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transmise permanent, mesaje privind manifestarea ih mod pasnic si
civilizat, astfel incdt adunarea publica sa se desfasoare in limitele legii.

Prin activitati continue de dialog, masa de manifestanti care se afla pe
Bd. Aviatorilor, la limita trotuarului obiectivului, a fost directionatad,
progresiv, catre zona alveolei centrale, in jurul orei 17.00.

Traficul rutier a fost restrictionat pe toate arterele de circulatie care
converg catre Piata Victoriei. incepand cu ora 16.00, pentru impiedicarea
patrunderii neautorizate cu autovehicule in zona de desfasurare si evitarea
aparitiei unor situatii de risc la adresa integritatii persoanelor, au fost
dispuse mijloace de transport efective din dotarea jandarmeriei, pe arterele
de circulatie care converg catre zona de desfasurare (Bd. Aviatorilor, Bd.
lancu de Hunedoara, Bd. Lascar Catargiu, intrarea in Piata Victoriei
dinspre Str. Buzesti), respectiv Camionul AutoBloc, pe Sos. Kiseleff - n
zona intersectiei cu Str. Monetariei.

- ora 16.57 se aruncau cu pietre in zona de actiune a efectivelor
Batalionului 3 Jandarmi Ordine publica - centrul alveolei din fata
Guvernulut,

- ora 18.44 presiuni asupra dispozitivului de blocare din fata Guvernului,
se aruncau cu garduri metalice si balize inspre cordon. Un jandarm a fost
lovit i preluat de S.M.U.R.D.

- ora 19.54 violentele asupra dispozitivului constituit spre lancu de
Hunedoara au fost reluate, un jandarm a fost ranit.

- In jurul orelor 20.00, a fost constituita o rezerva de interventie pe
trotuarul din fata Guvernului avand in vedere intentiile participantilor de
a forta dispozitivul cu scopul de a patrunde in interiorul Curtii Guvernului.

- in jurul orelor 20.30 dispozitivul realizat la limita contactului cu
protestatarii, a fost fortat, au fost desfacute gardurile de protectie, s-a
aruncat asupra jandarmilor cu obiecte contondente. Se impune a fi facuta
precizarea ca persoanele care se manifestau violent se aflau in spatele
manifestantilor aflati in apropierea cordonului de ordine.

In intervalul orar 20.30 - 23.11 manifestdrile violente s-au amplificat
(inregistrandu-se o crestere a numdarului de persoane care manifestau un
astfel de comportament) pe intreaga lungime a dispozitivului instituit de
efectivele de jandarmerie.

Tn intervalele orare sus mentionate, efectivele de jandarmerie au folosit
materialele §i mijloacele din dotare, inclusiv substante iritant lacrimogene,
punctual, exclusiv pe directia unde se aflau persoane care se manifestau
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violent, in scopul asigurarii protectiei personalului, respectiv realizarea

bl

manevrei de forte §i extragerea acestora din multime.’

Conform art. 397 alin. 2 din Codul penal, intreprinderea de actiuni violente
impotriva persoanelor sau bunurilor savarsite de mai multe persoane impreuna, in
scopul schimbarii ordinii constitutionale ori al ingreunarii sau impiedicarii
exercitarii puterii de stat, daca se pune in pericol securitatea nationala constituie
infractiunea de actiuni impotriva ordinii constitutionale. De asemenea, disp. art.
412 din Codul penal prevad ca tentativa la aceasta infractiune se pedepseste.

n raport de normele de incriminare mentionate anterior, pentru buna
infaptuire a justitiel si ladmurirea imprejurarilor factuale care au determinat
interventia fortelor de ordine Tmpotriva protestatarilor aflati in data de 10.08.2018 in
Piata Victoriei din mun. Bucuresti, in special in intervalul 16%-23%, este esential a
se stabili caracterul si scopul faptelor unor grupuri de persoane, care in ziua de
10.08.2018 au exercitat actiuni de violenta impotriva fortelor de ordine si daca aceste
actiuni, prin amploarea si modul de desfasurare, au fost de natura sa puna in pericol
securitatea nationala.

Conform art. 11 alin. 1 pct. 2 din OUG nr. 78/2016 pentru organizarea i
functionarea Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
aprobata prin Legea nr. 120/2018 publicata in Monitorul Oficial, Partea I nr. 472 din
07/06/2018, competenta de a efectua urmarirea penala in legatura cu aceste aspecte
revine Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si
Terorism.

De asemenea, in cauza sunt aplicabile si disp. art. 13 OUG nr. 78/2016,
potrivit carora, dacd in cursul efectuarii urmaririi penale procurorii parchetelor de pe
langa instantele judecatoresti constata cd infractiunea care constituie obiectul cauzei
este una dintre infractiunile atribuite prin prezenta ordonantda de urgentd in
competenta Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, acestia au obligatia de a sesiza de indata procurorii acestui parchet.

Pe de alta parte, din adresa nr. 2902/D/P/2018 din 21.05.2018 a Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism rezultd ca in
evidentele acestei structuri de parchet este inregistratd o cauza penala care are ca
obiect ,,savarsirea in forma tentanta prev. de art. 414 alin. 2 Cod penal a infractiunii
de actiuni Tmpotriva ordinii constitutionale prev. de art. 397 alin. 2 Cod penal”.

Avand Tn vedere aspectele mentionate anterior, se constata ca intre cele doud
cauze exista legdaturd, in sensul ca faptele care fac obiectul urmaririi penale in
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prezenta cauza si pentru care s-a dispus continuarea urmaririi penale fata de suspecti
sunt esentialmente legate de contextul factual ce precede actiunea de interventie a
fortelor de ordine, care face obiectul dosarului nr. 2902/D/P/2018 al DIICOT, motiv
pentru care, Tn vederea lamuririi cauzei sub toate aspectele, data fiind si incadrarea
juridica a faptelor care atrag competenta de urmarire penald in favoarea unitatii de
parchet specializata,

In temeiul dispozitiilor art. art. 58 alin. 2 C.pr.pen., art. 56 alin. 6 C.pr.pen rap.
la art. 11 alin. 1 pct. 2 din OUG nr. 78/2016, aprobata prin Legea nr. 120/2018,

DISPUNEM:

1. Declinarea competentei de solutionare a cauzei in favoarea Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, in vederea
continuarii cercetdrilor cu privire la organizarea, conducerea si modul de interventie
al fortelor de ordine din cadrul Inspectoratului General al Jandarmeriei Roméane
impotriva manifestantilor care au participat la protestul din data de 10 august 2018
desfasurat in Piata Victoriei din mun. Bucuresti, respectiv cu privire la scopul
faptelor unor grupuri de persoane care in ziua de 10.08.2018 au exercitat actiuni de
violentd impotriva fortelor de ordine si masura in care aceste actiuni, prin amploarea
si modul de desfasurare, au fost de natura sa puna in pericol securitatea nationala.

2. Dosarul cauzei si un exemplar al prezentei ordonante Se trimite unitatii de
parchet sus-mentionate.

PROCURORI MILITARI

colonel magistrat colonel magistrat colonel magistrat
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